BAJKE IN POVESTI
O DEVETLETKI
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je kullnt V Pingvinlandiji imajo

otroci zelo radi brokoli,
cvetaco in vampe!!!

V Sloveniji imajo pa otroci
najraje devetletko!
Castna pingvinska! Tako je
in ni¢ drugace. Kakopak!

dr. Kristijan Musek LesSnik




Problemov ne moremo resevati
z vzorci razmisljanja,

ki so pripeljali do njih.

Albert Einstein
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(PA SE KAKSNA
ODKRITA LAZ)

O DEVETLETKI

Devetletka
je Gberkul!!!

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooo



Solarji v devetletki znajo ve¢ kot v stari osemletki 31

Mit 3t. 4:

Solarji se v devetletki nauéijo
vec in dobijo vec znanja kot v
stari osemletki!

Cilj prenove osnovne $ole: POVECATI KAKOVOST IN
TRAJNOST PRIDOBLJENEGA ZNAN]JA! (Cilji kurikularne
prenove, 1995.)

Resnica je drugacna. Danasnja devetletka ne uresnicuje zastavljenega
cilja; podalj$anje Solanja za eno se pri znanju Solarjev nikjer ne pozna.
Ceprav je v Sloveniji $tiri leta potekalo poskusno uvajanje devetletke, ko
je del ucencev hodil v $olo po novem programu, vecina pa po starem,
v tem casu ni bilo nobene raziskave, ki bi primerjala znanje v obeh
programih. Ceprav je slovenska “Solska stroka” tako zatajila (e v ozadju
pomanjkanja evalvacije ni bilo kaksnega drugega razloga), pa vendarle
nismo ostali brez tovrstnih primerjav. Na sreco nasa drzava sodeluje
v nekaterih mednarodnih raziskavah znanja. Zgolj po njihovi zaslugi
imamo danes vendarle nekaj primerjav znanja, ki bi jih morali dobiti Ze
pred leti, v ¢asu poskusnega uvajanja devetletke, pa jih nismo.

Primerjave, ki so jih omogocile mednarodne primerjave znanja, ne
kazejo, da bi devetletka dajala ve¢ znanja od osemletke. Nasprotno!
Vecinoma se je izkazalo, da so Solarji, ki so hodili v devetletni program
(vsa leta, ali nekatere razrede), znali celo manj od vrstnikov, ki so
istocasno hodili v stari osemletni program osnovne Sole. S tem pa
morda postaja tudi bolj jasen odgovor na vprasanje, ali slovenska $olska
stroka v ¢asu poskusnega uvajanja devetletke taksnih primerjav ni znala
narediti, ali pa jih morda celo ni Zelela.

Kaj torej kazejo mednarodne raziskave znanja, ki so se podale na
podrodje, ki ga slovenska “Solska stroka” ni znala, ali ni Zelela raziskati?
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Raziskava TIMSS - mlajsi Solarji

Raziskava TIMSS 2003 kaze, da se ucenci v devetletki naucijo manj!
Pri matematiki so ucenci 4. razreda devetletke znali nekoliko manj od
ucencev 3. razreda stare osemletke (Tabela 5)! Razlika na prvi pogled

ni velika in pomembna;

Tabela 5: Dosezki 9-letnikov pri matematiki, TIMSS 2003. e pa upostevamo, da v

Povpre¢en devetletki za nekoliko

dosezek slabsi rezultat porabijo

3.razred osemletke (525 ur €no letovvec Sole in .100
479 ur ve¢ matematike,

matematike v prvih treh razredih) . 3
postane razlika v znanju
4. razred devetletke (630 ur b olj nenavadna in

matematike v prvih §tirih razredih) 473 zaskrbljujoca

Tudi pri naravoslovju
Tabela 6: Dosezki 9-letnikov pri naravoslovju, TIMSS 2003.  so ulenci 4. razreda

Povpreéen devetletke Znah nekollko

dosezek manj od ucencev 3.

. razreda stare osemletke,

3. razred osemletke (priblizno 160 ur v Y .

. . . 491 ceprav so v $olo hodili

naravoslovja v prvih treh razredih) .. R .

eno leto ve¢ in so imeli

4. razred devetletke (priblizno 260 ur za ve¢ kot 60 odstotkov

naravoslovja v prvih $tirih razredih) 487 ve¢ ur naravoslovja
(Tabela 6).

«y

Kaj je na te rezultate rekla “Solska stroka”? Tako pri matematiki kot
pri naravoslovju je bilo nekaj (zelo malo) kriti¢nih glasov. Ti so hitro
naleteli na pojasnila, da razlika med znanjem obeh skupin ni statisticno
pomembna. To nac¢eloma drzi. Razlika med obema skupinama je morda
navidez nepomembna; ¢e upostevamo tudi leta Solanja in Stevilo ur v
obeh skupinah enako starih $olarjev, pa se zdi vse prej kot zanemarljiva.
In Se nekaj je treba omeniti: ¢e novi program ne daje ve¢ in boljSega
znanja, ¢emu ga sploh imamo, ¢emu smo ga sploh uvedli.

Raziskava TIMSS - starejsi Solarji

Raziskavi TIMSS 2003 in 2007 sta prinesli $tiri primerjave med trinajst
let starimi ucenci. Brez sleherne izjeme so vsi rezultati pokazali enako:
da se ucenci v devetletki znajo man;!

Raziskava TIMSS 2003 je pokazala, da so bili pri matematiki ucenci 8.

razreda devetletke (Solarji, ki so bili zadnji zadnji dve leti vkljuceni v nov
program z novimi ucnimi nacrti) manj uspesni od ucencev 7. razreda
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stare osemletke (Tabela 7). Edina
razlika med skupinama je bila ta, da
so ucenci s slabsimi rezultati zadnja
dva razreda opravili po novih ucnih
nacrtih za devetletko, medtem ko so
njihovi bolj uspesni vrstniki delali po
starih ucnih nacrtih.

Podobno je pokazala Stiri
leta  pozneje

Tabela 7: Povprecni dosezki 13-letnikov
pri matematiki, TIMSS 2003.

Povprecen
dosezek
7.razred osemletke 494
8.razred devetletke 481

Tabela 8: Povprecni dosezki 13-letnikov

dosegli

. re.l.ZISk,ava pri matematiki, TIMSS 2007.
TIMSS 2007: $olarji, ki so -
vseh osem let hodili v novi POVprEfcen
. . dosezek
program, so pri matematiki
nekoliko  slabge Prvi razredi osemletka (7 let v Soli) 501
Vseskozi devetletka (8 let v 3oli) 495

rezultate od vrstnikov, ki so

v $olo hodili eno leto manj

in so v prvih razredih obiskovali stari program, potem pa so bili le zadnji
dve leti vkljuceni v nov program z novimi u¢nimi nacrti (Tabela 8).

Pri naravoslovju ni bilo ni¢ drugace kot pri matematiki, le razlika med
“osemletkarji” in “devetletkarji” je bila $e bolj izrazita. Spet so znali
vec $olarji v starem programu (tistem, ki so ga ukinili in nadomestili
z devetletko)! Raziskava TIMSS 2003 je pokazala, da so bili pri pri
naravoslovju ucenci 8. razreda devetletke (tisti torej, ki so bili zadnji

zadnji dve leti vkljuceni v nov program
z novimi ucnimi nacrti) izrazito manj
uspes$ni od ucencev 7. razreda stare
osemletke (Tabela 9). Podobno je
pokazala $tiri leta pozneje raziskava
TIMSS 2007: $olarji, ki so vseh osem
let hodili v novi program, so pri
naravoslovju dosegli slabse
rezultate od vrstnikov, ki
so v Solo hodili eno leto

Tabela 9: Povprecni dosezki 13-letnikov
pri naravoslovju, TIMSS, 2003.

Povprecen
dosezek
7.razred osemletke 521
8.razred devetletke 507

Tabela 10: Povprecni dosezki 13-letnikov pri
naravoslovju, TIMSS, 2007.

manj in so v prvih razredih
obiskovali stari program,

potem pa so bili zadnji

dve leti vklju¢eni v nov

Povprecen
dosezek
Prvi razredi osemletka (7 let v Soli) 538
Vseskozi devetletka (8 let v 3oli) 530

program z novimi ucnimi
nacrti (Tabela 10).

Rezultati raziskave TIMSS med starej$imi Solarji torej opozarjajo, da
je bila prenova Solskega programa vsaj z vidika znanja matematike
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in naravoslovja neuspesna. Ne le, da novi program ne uresnicuje
zastavljenega cilja (povecati kakovost in trajnost pridobljenega znanja),
rezultati kazejo, da $olarji v devetletki znajo celo nekoliko manj od
vrstnikov, ki so v osnovno $olo v istem ¢asu hodili po starem programu.
Ce ob tem upostevamo tudi leta $olanja in $tevilo ur pouka, v podatku,
da devetletkarji kljub enemu letu ve¢ v Soli in ve¢ uram pouka znajo
nekoliko manj, razumemo predvsem potrditev neucinkovitosti novega
devetletnega programa.

Raziskava TIMSS - zadnji razred OS

Raziskava TIMSS je poleg neposredne primerjave $olarjev, ki so istocasno
hodili v stari in novi program (osemletko in devetletko) omogocila se
nekaj: primerjavo med znanjem slovenskih $olarjev v zadnjem razredu
osnovne Sole.

Vletu 1995 in 1999 so osnovno $olo zakljucevali u¢enci 8. razreda “stare”
osemletke. V letu 2003 TIMSS zajel tudi ucence 9. razreda devetletke
na $olah, ki so zacele s poskusnim uvajanjem devetletke. Tudi ti Solarji
so v $olo hodili osem let, a so zadnje tri razrede opravili po novem
“devetletnem” programu (od 1. do 5. razreda so obiskovali stari program,
- 9.razred devetletke po koncanem 5. razredu
(od 1.do 5.razredapo  pa so $li v 7. razred nove
“starem”programu,  devetletke). In Se po

@ iieiinnnn.. e Potemtrijerazredi neéem so se pomembno
530 e devetletke) . . VP . .
\ / razlikovali: uéenci, ki so
8. razred bili v zadnjih treh razredih
osemletke %o

vkljuceni v  poskusno
. uvajanje devetletke, so
510 *— tik pred koncem osnovne
T . \ \ Sole znali oblutno manj

' i 4 |4 . .. A
TIMSS 1995  TIMSS 1999  TIMSS 2003 ~ matematike, kot njihovi
predhodniki, ki so v

4

Slika 3: Rezultati znanja matematike, TIMSS 1995, preteklih letih obiskovali
TIMSS 1999 in TIMSS 2003. staro osemletko (Slika 3)!

Nekoliko bolje so se ucenci 9. razreda devetletke odrezali v primerjavi s
svojimi predhodniki pri znanju naravoslovja. Ceprav so bili ti rezultati
manj stradljivi od rezultatov pri matematiki, pa so za pravljico o “vedji,
boljsi in hitrejsi” devetletki enako porazni. Solarji, ki so bili vklju¢eni v
poskusno uvajanje devetletke, ob koncu osnovne $ole niso znali nic¢ ve¢
naravoslovja, kot njihovi predhodniki, ki so v letu 1995, ko se je zacela
Solska prenova, obiskovali “staro” (ne dovolj dobro) osemletko (Slika 4).
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Zaskrbljujoce je, da so uc¢enci Qeeeenrs. °
9. razreda devetletke znali | |\ e et”
enako, ali manj kot njihovi 2®
. s 530
enako stari predhodniki z \ 9. razred devetletke
enakim S$tevilom let $olanja 8. razred (od 1. do 5. razreda po
v 8. razredu osemletke. osemletke “starem” programu,
Ceprav se zdi podatek, da ZOtem trije razredi
. - evetletke)
novi devetletni program 519}
ni prispeval k izboljdanju ) ; = —>
TIMSS 1995  TIMSS 1999  TIMSS 2003

znanja naravoslovja, manj
straSen od padca znanja
matematike, enako zgovorno
prica o tem, da devetletka
ni uspela uresniciti enega od svojih osrednjih ciljev. Se bolj zaskrbljujoce
pa je, da so bili ti podatki v strokovni in v $irsi javnosti pretezno prezrti
(morda tudi zato, ker bi bilo sicer zelo tezko braniti odlocitev o napotitvi
vseh slovenskih Solarjev v devetletko s prvim septembrom 2003 in Se teZje
vzdrZevati mit o uspesni Solski prenovi).

Raziskava PISA - dijaki 1. letnika srednje Sole

Slika 4: Rezultati znanja naravoslovja, TIMSS 1995,
TIMSS 1999 in TIMSS 2003.

TIMSS ni edini vir podatkov o tem, kako (ne)uspesno devetletka
uresniCuje zastavljeni cilj povecati kakovost in trajnost pridoblienega
znanja na podrodju matematike in naravoslovja. Pomemben vpogled
v ta znanja pri nasih Solarjih omogoca raziskava PISA, ki med drugim
spremlja naravoslovne in matematicne kompetence petnajstletnih
$olarjev. Pri nas so to dijaki prvih letnikov srednje Sole; ker so pred
kratkim zakljucili osnovnosolsko izobrazevanje, raziskava ponuja odli¢no
priloznost za ugotavljanje kakovosti
in uc¢inkovitosti osnovne $ole.

Tabela 11: Povprecni dosezki 15-letnikov,

matemati¢na pismenost, PISA 2006/2009.

V raziskavi PISA 2006 so slovenski Dosezek | Dosezek
dijaki 1. letnikov pri matematiki 2006 2009
dosegli rezultate nekoliko nad ot ol

povprecjem razvitih drzav. Vendar 8 let Sole (1260 504 504
. . s ur matematike)

je del prednosti pred vrstniki iz teh -

drzav in EU 7e v naslednjih treh |9et 50"3(13{:’0 500
letih izpuhtel (Tabela 11). V letu ur matematike)

2009, ko so slovenski $olarji dosegli | Razvite drzave 502 503
sla}ﬁe rezul.tate, je r%zi'skavav Zaje!a Drsave EU 499 498
vec tistih, ki so pretezni del Solanja -

obiskovali »novo« devetletko in so | Drzave OECD 494 496




Tabela 12: Povprec¢ni dosezki 15-letnikov,
naravoslovna pismenost, PISA 2006/2009.
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imeli za sabo eno leto ve¢ Sole. Primerjava dveh skupin dijakov iz leta
2009 celo opozarja, da so ucenci po zaklju¢eni osemletki znali nekoliko
ve¢ matematike od vrstnikov po zakljuceni devetletki (ceprav razlika
statisticno ni pomembna, ta podatek ni nic manj neprijeten in zaskrbljujo¢
Se posebno, ce upostevamo, da so devetletkarji za slabse znanje rabili eno
leto vec sole). To spoznanje potrjuje trende, na katere je opozorila ze
raziskava TIMSS: nova devetletna osnovna $ola kljub dodatnemu letu
$olanja daje $olarjem nekoliko manj znanja matematike kot so ga dobili v
stari osemletki, predvsem pa je manj u¢inkovita pri utrjevanju znanja.

Podobno je pri naravoslovju: v raziskavi PISA 2009 so slovenski
Solarji dosegli slabse rezultate kot v letu 2006. Tudi tu se je izkazalo,
da z naras¢anjem deleza Solarjev, ki
so se $olali po novem devetletnem

- . programu in ucnih nacrtih, upada
Dosezek | Dosezek . .
znanje naravoslovja (Tabela 12). Prav
2006 2009 . v R

tako se je pokazalo, da ucenci, ki so

8 let Sole 504 504 obiskovali »novo« devetletko, kljub
9 let fole (25 enemu letu vec $ole in ve¢jemu stevilu
do 170 ur ve¢ 500 ur naravoslovja (v osnovni Soli so
naravoslovja) imeli v povprecju 25 do 65, nekateri

i 1 r ve¢ naravoslovj

Razvite drzave 502 503 tud do 70 ur vec haravosiovja k(.):[
vrstniki v osemletki) niso znali nic¢

Drzave EU 499 498 vec kot vrstniki, ki so v osnovno $olo
Drsave OECD 494 496 hodili pretezno po starem programu!

Rezultati mednarodnih raziskav TIMSS in PISA so neprizanesljivi
do tistih, ki so pred leti najprej obljubljali odli¢no devetletko, pozneje
pa so nas prepricevali s $irjenjem mita o uspe$nosti Solske prenove.
Resnica o pridobitvah novega devetletnega programa osnovne Sole, ki jo
pripovedujejo mednarodne raziskave znanja, je drugacna in klavrna. Celo
tam, kjer raziskave kazejo na izbolj$ave znanja slovenskih $olarjev med
leti 1995 in 2007, te izboljsave ocitno niso zasluga novega devetletnega
programa. Nasprotno: ucenci, ki so del, ali celo vsa leta svoje osnovne
$ole hodili v novi program, niso znali ni¢ ve¢, ve¢inoma pa celo nekoliko
manj od vrstnikov, ki so isto¢asno obiskovali stari osemletni program.

Klavrno je tudi spoznanje, da bi brez mednarodnih raziskav znanja
ostali brez slehernih verodostojnih primerjav med rezultati starega in
novega programa. Le tem raziskavam se lahko zahvalimo za spoznanje,
da devetletka ocitno ne uresnicuje enega od svojih temeljnih ciljev.
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Spoznanje, da smo v Sloveniji stari program osnovne $ole zamenjali z
novim, v katerem $olarji v $olah prezivijo eno leto ve¢, na koncu pa ne
znajo ni¢ ve¢, ali celo manj, je seveda neprijetno. Ceprav nismo edina
drzava, v kateri se je zgodilo nekaj tak$nega (prim. Norveska), pa smo
verjetno enkratni po nezmoznosti slovenske “Solske stroke”, da bi se
resno soocila z vsemi razseznostmi tega neuspeha.

Sevedalahkorazumemo,daavtorjidevetletke niso posebnozainteresirani
za to, da bi podatki o neuspehu Solske prenove krozili v strokovni in
v lai¢ni javnosti. Prav tako lahko razumemo njihovo vztrajno $irjenje
bajk, povesti in mitov o uspes$ni prenovi in odli¢ni devetletki. Celo
to lahko razumemo, da jim vera v devetletko in v njihove (velikokrat
ocitno povsem namisljene) uspehe morda megli kriticen odnos do
podatkov iz mednarodnih raziskav. A prepricanje o tem, da devetletka
daje ve¢ znanja in trajnejse znanje kot stari osemletni program osnovne
Sole, ni le prazen, pac pa je predvsem $kodljiv mit, ki preprecuje resno
soocenje s tezavami danasnje slovenske osnovne $ole, prepoznavanje in
predvsem odpravljanje njihovih vzrokov.

Ni tezko razumeti, da se “Solska stroka” (Se posebno tisti avtorji Solske
prenove, ki morda trZijo model nase devetletke pod masko navidezne zgodbe
o uspehu) tezko sooci s svojim neuspehom, Se tezje sooci s posmehom
mednarodne strokovne javnosti zaradi nezmoznosti za kriti¢no soocenje
z vsemi posledicami svojega “strokovnjacenja’, najtezje pa verjetno sooci
z morebitnim nezadovoljstvom tistih, ki so se v zaupanju v zgodbo o
uspehih slovenske prenove pustili prepricati in danes uvazajo njihov
model in bajke v kaksno drugo drzavo in na pleca svojih prihodnjih
generacij. Vendar nas morebitne tegobe avtorjev devetletke ne smejo
zanimati. V nekem trenutku se bodo pa¢ morali sooditi z vsemi
posledicami $olske prenove. Ce ne prej pa vsaj takrat, ko bodo morali
nekatere svoje odlocitve pojasniti uciteljem, star§em, uencem in vsem
drugim udelezencem $olskega prostora, ki se jim pripovedka o tem, kako
nasi otroci danes v $oli sedijo eno leto ve¢, znajo pa celo nekoliko manj,
verjetno ne bo zdela niti najmanj smesna.

Prepricanje, da se $olarji v devetletki naucijo vec in dobijo ve¢ znanja
kot v stari osemletki, je prazen mit. Danasnja devetletka ne uresnicuje
zastavljenega cilja. Podaljsanje Solanja za leto, spremembe programa in
uc¢nih nacrtov ... vse to se pri izboljsanju znanja solarjev nikjer ne pozna.
Oziroma, ¢e zelimo biti natan¢ni: pozna se Ze, pozna! A ne tako, kot bi si
zeleli! Ne tako, kot so nam obljubljali!





